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oz

Her bir animizin, deneyimimizin, diisiincemizin ve varligimizin artik dijitalin bir
pargasi oldugu diinyada, fiziksel diinyamiza ait ‘seylerin’ degeri giin gegtikge
azalmaktadir. Teknolojik gelisimlerin stirekli olarak gerceklestigi bir zamanda
yasamakta olan biz ise bu yasananlara doniik bir deneyimin nasil aciklanacagi
konusunda cevaplar ariyoruz. Gilinlimiiziin en iiretken yazarlarindan biri olan
Byung-Chul Han, Sey-Olmayanlar: Giindelik Hayatin Altiist Olusul adh
kitabinda insanin bu diinya igerisindeki var olusunun nasil degistigini ve dijitalin
bu degisimdeki 6nemini inceliyor. Giinliikk hayatin birer parcasi haline gelmis
olan akilli telefonlar, selfieler ve yapay zeka insanlar i¢in goriindiigiinden daha
mu tehlikeli? Insan varhigm artik sahiplik iizerine degil de deneyim ve bu
deneyimi paylasmak tiizerine mi kuruyor? Dijitallesme ve enformasyon
kapitalizmi yeni bir diizen yaratiyor mu? Han, 104 sayfalik kitabinda bunun
iizerine fikirler ortaya atmistir ve bu yazi da bu fikirleri incelemek adina
yazilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yapay Zeka, Infosfer, Akilli Telefon, Enformasyon, Sey-
Olmayanlar.
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NON-THINGS: UPHEAVAL IN THE LIFEWORLD
ABSTRACT

In a world where every moment, experience, thought, and even our very existence
has become a part of the digital, the value of the "things" belonging to our
physical world is diminishing day by day. Living in an era of constant
technological advancement, we seek answers on how to explain the experience
of these shifts. In his book, Non-things: Upheaval in the Lifeworld Byung-Chul
Han, one of the most prolific authors of our time, examines how human existence
has transformed within this world and the significance of the digital in his Chang.
Are the smartphones, selfies, and artificial intelligence that have become parts of
our daily lives more dangerous than they appear? Is human existence now built
upon experience and the sharing of that experience, rather than ownership? Are
digitalization and information capitalism creating a new order? Han puts forward
ideas on these questions in his 104-page book, and this article is written to
examine those ideas.

Keywords: Artificial Intelligence, Infosphere, Smartphone, Information, Non-
Things

SEYDEN SEY-OLMAYANA

Kitabm ilk kismi ‘sey’lerin ve ‘sey-olmayanlar’in ne anlama geldigini
aciklayarak baglar. Bu noktada Byung-Chul Han medya teorisyeni Vilem
Flusser’dan alint1 yapar, “Sey-olmayanlar her yonden ¢evremizi istila ediyor ve
seyleri yerlerinden ediyor. Bu sey-olmayanlarin adi enformasyondur.” Han sey-
olmayanlarin enformasyon oldugunu belirtir ve enformasyonun ise hayatimizin
her alaninda bizi sekillendirdigi fikrini 6ne siirer. Bunda bir dogruluk pay1
oldugunu sdylemek yanlis olmaz, c¢iinkii birey giiniimiizde her anmi dijital
iizerinden yasamaktadir. Uzaktaki mesafeler kisalmakta ve zaman sikigmaktadir.
Buna 6mek olarak David Harvey’in zamanin mekani yok etmesine yonelik
teorilerini de drnek gdsterebiliriz.? Insanlarin enformasyona yénelik bir takinti
gelistirdigini sOyleyerek devam eder Han, libidinal enerjinin seylerden koparak
artik enformasyonu isgal ettigini ve bu durumun ise “infomanya” yarattigim
soyler. Insan da bu gelisme sonucunda bir “infoman” haline gelmistir ve Han
diger kitaplarinda da oldugu gibi bunun da bir fetisizm olarak yorumlanabilecegi
iizerine “veriseksiiel” kavramini ortaya atar. Bu kavramin sirketler ve iktidarlar
arasindaki iliski tizerinden okundugu takdirde “veriseksiiel” taniminin 6nemli bir
noktaya degindigini sdyleyebiliriz. Bunun sebebi ise giiniimiizde “Big Data”
adimi verdigimiz, bir veri odakli teknokrasilerde yasadigimiz olgusuyla
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Olciismesiyle aciklanabilir. Han da Eric Schmidt ve Jared Cohen’den alinti
yaparak bunun iizerine konuyu derinlestirir. Schmidt ve Cohen’in ‘elektronik bir
orkestra”® kavramini Google’a uyarlar ve bizi de Google’m iginde yasayan
‘orkestra sefi’ olarak adlandirir. Ancak, Han bu orkestranin aslinda gizlenmis bir
dijital hapishane oldugunu sdyleyerek akilli telefonlarimiz tarafindan kendimizi
birer panoptik gézetime maruz biraktigimiz1 sdyler. Jeremy Bentham’dan gelen
‘panoptikon’* kavramim giincele uyarlamak hi¢ de zor degildir. Ciinkii hepimiz
farkinda oldugumuz veya olmadigimiz bir gozetim altindayiz. Fakat bu
farkindalik da panoptikon kavramina gore zaten 6nemli degildir, asil olan bireyin
goremedigi ve dolayisiyla varligimin orada olup olmadigmi bilmedigi bir
mekanizma tarafindan izlendigini diiglinmesidir. Fakat, giiniimiizde ‘panoptikon’
kavrami da yetersiz ve demode kalmaktadir. Artik bireyler sadece bir otorite
tarafindan izlenmiyorlar, bireyler ayn1 zamanda birbirlerini ve otoriteyi de izleme
egilimindeler. Teknoloji ise bunu saglayan en biiyiik elementtir, 6zellikle de
Han’in da belirttigi lizere akilli telefonlar araciligiyla. Herkesin birbirini
gozlemlemesi ise aslinda bir ‘omnmiptikon’ yaratir. Giinlimiizdeki toplum
kendisini acgik etmek ve paylasmak isteyen bir yapiya sahiptir, zira varligimin
kaniti olarak da bu eylemselligi kullanir.

Han’in bu bdliim igerisindeki bir diger 6nemli konusu ise hakikat ve zaman
iizerinedir. Han dijital diizenin hakikati sona erdirdigine karar vermistir ve bunun
ger¢ceklesmesinin sebebini ise hakikatin zaman almasina baglamistir. Artik
insanin zamanini harcayacagi bir duruma tahammiilii yoktur, dolayisiyla
enformasyonlarm hakikat iizerine kurulu olmasi gerekmez. Insan enformasyonu
sadece tiiketici olarak kullamir ve geri kalamni irdelemez. ‘Infosfer’ iginde
yasayan dijital birey sadece enformasyonu ve iletisimi kovaladig: i¢in hakikatten
yoksun kalir ve siirekliligi olmayan bir hayatin i¢inde var olur. Bu var olma ise
akilli telefonlar lizerinden ger¢eklesir ve Han da bu noktada ‘Phono Sapiens’ten
bahseder. Phono Sapiens olarak adlandirilan kavram emeksiz ve eylemsiz insani
isaret eder. Ellerini sadece telefon ekranin1 kaydirmaya yonelik sekilde
oyunlastirmis ve dolayisiyla da eyleme baglanmig olan 6zgiirliige veda etmistir.
Phono Sapiens haline gelmemis bireyleri kastederek bu insanlarin hala elestirel
olabilme 6zgiirligiine sahip oldugunu sdyler Han, ¢linkii eli olan insan hala
eyleyebilmekte, ciinkii el 6zgiirliik saglar insana. Phono Sapiens kaybettigi elinin
yani sira ozgirliigiinii de kaybetmistir. Ancak, Han’in ekran kaydirma tizerinden
yaptigr ozgiirliigiin kaybolmas1 elestirisi bir bakima siiregelen toplumsal
mevcudiyetin baglamimdan kopartilmis gibidir. Telefon eskisi gibi bir yenilik
veya sinirli sayida bulunan bir teknolojik icat degildir. Her bireyin giindelik
hayatini stirdiirmesi i¢in zorunlu hale getirilmis bir viicut pargasidir. Heidegger’in
Eli tizerine yaptig1 bu elestiride Han, belki de Heidegger’in ‘Gestell’ teorisi
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iizerine bir elestiri getirmeliydi. Bu da Heidegger’in teknolojinin en korkung
yaninin goriinmez olmasi ¢ikarimiyla alakalidir. Telefonlarm gilindelik hayatin ve
belki de viicudumuzun vazgecilmez bir parcasi olmasi, ayrica onlar1 goriinmez
kilmasma da sebep olur. Birey, 6zgiirligiinii kaybetmenin yani sira goriinmez
olanin tehlikesinden kendini koruyamaz hale gelir. EI’in kaybettigi 6zgiirliik bir
bakima da yeni bir teknoloji ile eklemlenmesinden gelmektedir, bu noktada El
zaten varliksal olarak transforme olmustur, dolayisiyla degismis 6zelliginden
bahsetmek eksik bir bakis agis1 getirebilir.

SAHIP OLMADAN DENEYIME

Kitabim ikinci boliimiinde Byung-Chul Han artik bireylerin sahip olmadigina
veya sahiplige 6zenmedigine, tam tersine tamamen deneyimler iizerinden var
olduklarimi iddia eder. Erich Fromm’dan alinti yapar, "Sahip olmak seylerle
ilgilidir. Var olmaksa deneyimlerle ilgilidir."> Giiniimiiziin insanin1 ve dijitalini
aciklayan en 6nemli kavramlardan birini ortaya atmis olur boylece. Ciinkii birey
artik her seyini dijitalde paylasarak ve bu paylastiklar1 deneyimleriyle beraber var
olmay1 amaclar. Han’mn da dedigi gibi, “Ne kadar deneyimlersem o kadar var
olurum.” Bu olgu giinliikk hayatta her bireyin deneyimleyebilecegi ve taniklik
edebilecegi bir olgudur ¢iinkii deneyimledigimiz seylerden insanlar1 haberdar
etmek isteriz ve bir izleyici olarak baskalarindan biz de haberdar oluruz. Bu
deneyimlerimiz ise bizi var eder. Var olusumuzun amaci ise bu deneyimlere bagh
olarak aldigimiz begeniler ve yorumlardir. Han, Guy Debord’un da bahsettigi
“gosteri toplumu”na’® gotiiriir bizi ve kimliklerimizi performe etti§imizi
sOyleyerek bir persona sergiledigimizi savunur. Bunun belki de en goriiniir
ornegini Instagram tizerinden verebiliriz. Sosyal medya artik toplum i¢in idealin
var olusudur, 6znenin gercek halinin degil. Her deneyimin paylasilmasi1 da bir
enformasyondur ve boyle bir istegin olmasi ve bunun alicisinin olmasi ise bizi
enformasyon kapitalizmine goétiiriir. Han enformasyon kapitalizmini daha kotii
bir sey olarak goriir ¢ilinkii bu tiir kapitalizmde metalasan sey yasamin bizzat
kendisidir. Airbnb’yi 6rnek vererek misafirperverligin ticarilestirildigini sdyler
Han. Artik enformasyon kapitalizminde tamamen yasamimiz yerinden edilmistir.
Her sey enformasyona yoneliktir. Her sey seffaftir. Seffaflik, bireyin
biricikliginin biiyiik kitleler ugruna nihai fedakarligim gerektiren bir siirectir.
Ancak seffaflik arzusunu yalnizca dijital alemin sonuglarini eseleyerek analiz
etmek yetersizdir. Seffaflik toplumunun 6zlem duydugu sey, ortiilii olani,
gizleneni bertaraf etmek ve seffaflik toplumunu tiim mecralar ve alemler
araciligiyla tanimlamaktir. Bilginin ve bireylerin sunumunu en basit, en temel ve
hayal giiclinden yoksun formuna, yani pornografiye indirgeyerek somutlastirir.
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Bu seffaflik hem bireye hem de ‘sey’lere atfedilebilir. Bu noktadan ilerleyerek
Han, Roland Barthes ve Walter Benjamin’e referans vererek devam eder.

AKILLI TELEFON

Roland Barthes gérme duyusunu en biiyiilii duyu olarak goriir, dokunma
duyusunu ise en demistifiye edici olarak goriir.” Han, Barthes’in bu yorumunu
akilli telefonlara uyarlar ve dokunma duyusunun akilli telefon agisindan
biiyiisiinii kaybettirdigini iddia eder. Parmagimizla dokunabildigimiz her seyin
“elimizin altinda” olmas1 Han’a gore negatif bir seydir ¢linkii kaybedilen mesafe
ayni zamanda her seyi tiikketilebilir kilar. Han, Tinder iizerinden parmak kaydirma
nosyonunun Stekileri cinsel nesnelere indirgedigini sdyler 6rnek olarak. Ozellikle
de giindelik hayatta sik¢a kullandigimiz yemek ve {iriin uygulamalar1 da buna
uygun bir Ornektir. Bir tikla her seye ulagabilmemiz insana bu rahatlig
saglamigtir. Parmak gercekten de her seyi tiiketilebilir hale getirmistir.
Dokunmay1 bu sekilde agiklarken diger duyular iizerine de bir fikir belirtir.
Konugma yerine mesaj lizerinden iletisime gegeriz, ses ve dinleme duyularimizin
kullanim1 azalmistir. Bunun sebebini sadece duyu eksikligine baglamaz Han,
otekinin de eksikligine isaret eder. Karsimizdakini fiziksel olarak géremeyiz,
dijital bakis igerisinde 6teki perdelenmis olur. Bunun iizerine Han telefonun fiziki
goriiniisiine de dikkat ¢eker. Akilli telefonlarm zamanimizi yansittigini ve bu
sebeple piiriizsiiz ve diimdiiz oldugunu soyler ¢iinkii sey-olmayanlar ¢iplaktir.
Han bu siissiizligii soyle agiklar, “Enformasyonlarin ve infomatlarin egemenligi
altindaki toplum siissiizdiir.” Dolayisiyla, akilli telefon da bu kiiltiire ait olmas1
sebebiyle siissiizdiir. Siissiiz olan akilli telefon ayni zamanda bir faildir. Ciinkii
sadece biz akilli telefonu kullanmayiz, akilli telefon da bizi kullanir. Bu da
neoliberal rejimin istedigi tarzda bir somiirgedir. Neoliberalizm kat1 kurallarla
ydnetilen bir despotluk kurmay1 hedeflemez. Ozgiirliik ve miisamaha gdsterir ki
birey daha fazla tiiketici, paylasimei ve arzu edici olsun. Bunlar neoliberalizmin
ekonomik ¢er¢evesine uygundur.

SELFIELER

Han 6zellikle fotografin sey olmasi veya sey olmamasi iizerine dijital ve analog
fotograf karsilastirmasi yaparak dijitalin yapaylig1 hakkinda bir inceleme yapar.
Analog fotografin Gvgiisiinii Roland Barthes’tan alinti1 yaparak baslatan Han,
analog fotografi bir dirilis mecras1 olarak goriir. Analog fotograf sadece oliileri
saklamaz, ayn1 zamanda onlar1 canlandirir. Han bu islevselligin sadece analog
fotografta goriilebilecegini savunur. Dijital fotograf ise hipergercekliktir.
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Biriciklikten ve gerceklikten eksiktir ¢linkii dijital fotograf. Herhangi bir bagi
yoktur. Selfie’ler bu noktada ve yine analog fotografin aksine, sadece sergilenme
degeriyle var olmaktadir. Tipki bireyin bireylere bicilmis sergilenme
degerlerinde oldugu gibi. Han sOyle ifade eder, “Selfie, sergilenen, aurasi
kaybolmus surattir.” Burada Walter Benjamin’in “aura™ kavramma da atifta
bulunur. Selfie ¢gekmenin iletisimsel bir eylem oldugunu savunur Han. Artik bu
gorseller enformasyon olmustur. Herhangi bir insan igin selfie gérmek artik
alisilmig hissini asindiracak hale bile getirmigtir. Siirekli farkli suratlari aym
pozlarda veya aym cekim sekliyle gérmek bir hissizlik getirir. Dolayistyla,
cogunlugun suratina kars1 bir zihinde silinip gitme durumu vardir. Han da burada
Snapchat’ten bahsederek uygulamanin selfie’lerin 6ziine uygun bir amaca hizmet
ettigini sOyler. Sonug olarak, selfie’ler ve analog fotograf arasinda sey olmalar
ile ilgili kesin bir fark vardir. Analog fotograflar seysel anitlardir Han’a gore,
dijital fotograf ise sadece bir enformasyondur.

YAPAY ZEKA

Han’in yapay zekd hakkindaki yorumlar1 insan zekasi ile karsilastirilarak
verilmistir. Yapay zekanin en biiylik sorunlarindan biri Han i¢in herhangi bir
sekilde disiiniilmemis bir seyi diislinemeyecegi iizerinedir. Yapay zeka gelecegi
veriler lizerinden hesaplayarak verebilir, herhangi bir bambagka diisiinceden yola
cikarak ilerleyemez. “Nihayetinde bir ve sifir arasinda tercihte bulunur.” der Han
buna. Gilles Deleuze’iin "Faire l'idiot" (kendisini aptal yerine koymak)’
kavramini 6rnek gosterir diislinmenin tanimin1 vermek amaciyla. Yapay zeka ise
iistiin bir zekadir, kendisini aptal yerine koyamaz. Dolayisiyla da diisiinemez.
Yapay olan var olmayan bir seyi diisinmeye, kendini aptal yerine koymaya
cesaret edemez. Kisaca s0yle der Han, “O, bir aptal olmak i¢in fazla zekidir.”

SEY MANZARALARI

Bu boliim alt boliimlere de ayrilarak, genel olarak Han’m seylerin canliligi ve
kaybolmasi iizerine yazdigi bir kisimdir. Seylerin Muzipligi ile baslar Han,
Mickey Fare’nin bile dijitallestiginden bahseder. Artik Mickey Fare de dijital bir
sekilde cocuklara servis edilir, eskiden oldugu gibi nesnelerin muzipligi
ger¢geklesmez onun diinyasinda. Charlie Chaplin’in Rehinci (The Pawnshop)
filmini de ornek gostererek seylerin canligini yitirmedigi bir donem iizerine
anlatida bulunur. Dijital donemde seyler canliligimi ve muzipligini kaybetmistir.

Emnst Bloch’un Sinbad’inda gerceklesen bir olay1 anlatarak bizi seylerin sirtinda
oldugumuz déneme geri gotiiriir. Sinbad ve arkadaglari ¢iktiklart bir macerada bir

Research Article- Submit Date: 18.03.2026, Acceptance Date: 12.05.2026 264
DOINO: 10.17932/IAU.EJNM.25480200.2026/ejnm_v10i2001
Copyright © e-Journal of New Media



e-Journal of New Media / Yeni Medya Elektronik Dergi — eJNM
ISSN: 2548-0200, May 2026 Volume 10 Issue 2, p.259-269
Book Review

adaya rast gelirler, ancak ada gergekten de bir ada degildir, devasa bir
kaplumbaganin sirtindadir Sinbad ve arkadaslari. Biz de benzer bir sekilde
seylerin sirtindayizdir. Seyleri tam anlamiyla goremeyiz, suyun altinda ne
oldugunu bilemeyiz. Sinbad anlatisiyla seylerin sirtinda oldugumuzun bir alegori
oldugunu iddia eder Han, aslinda seyler bizden bagimsiz olarak da var olurlar der.
Ancak giiniimiizde bu &teki/sey artik bagimsizligim kaybetmistir. Infosfer,
seyleri bize itaat etmesi i¢in zincirlemistir. Otekilik kaybolmustur. Walter
Benjamin’den alintilayarak da seylerin sicakligim1 kaybetmesi iizerine bir fikir
yiiriitiir, “Sicaklik seylerden ¢ekiliyor. Giinliik kullanim nesneleri, insan1 hafif
fakat 1srarh bir sekilde uzaklastirtyor kendinden.”'® Seylerin olmadig1 bir diinya
bizi sessizlige gotiiriiyor. Otekinin eksikligi bizi sessizlestiriyor ve bize seslenen
de kalmiyor. Bu da diinyanin gergekten soyutlanmasma ydnelik bir adimdir,
dolayistyla gercek disi bir ¢agda yasiyoruz artik.

Internette yasayan hayaletler oldugunu savunur Han, elle tutulur olmayanlarm
dolu oldugu infosferde. Sey olmayanlar da hayaletlerin besinleridir. Hayaletler
Kafka’nin vardig1 bir sonuctur Han’a gore, hayaletler insanlara kars1 bir zafer
kazanmiglardir bu olguyla paralel sekilde. Hayaletleri bu bakimda varliksiz
insanlar olarak adlandirabiliriz. Otekini gérmedigimiz konumdayken onun
gergekligi dijital lizerinden bir hayaletten farksizdir. Bu hayaletler de infosferi
isgal etmislerdir ve var olanlarin azinliga gegtigi bir donemdeyizdir. Han kars1
karsiya olmamanin, bakisin ve yliziin olmayigindan &tekinin varligimin
kaybolusunu hizlandirdigim1 soyler. Dolayisiyla da herkes aynilasir. Han,
“Ayninin cehennemini yurt edinenler hayaletlerdir.” diyerek bitirir bu pargayi.

Seylerin biiyiisii kisminda ise fotografa geri doniis yapar Han ve yine Roland
Barthes’1 kendisine temel alarak devam eder. Pornografik fotograf iizerine
ilerletir konuyu, ancak burada pornografikten kast1 ¢iplaklik/seffaflik iizerinedir
ve erotik fotograf ile karsilagtirir. Barthes erotik fotograf icin “yipranmus,
catlakl1” bir imge &ne siirdiigiinii sdyler. Pornografik fotograf ise diimdiizdiir."
Han ise konuyu enformasyona baglayarak, herhangi bir enformasyonun yariklar
icermedigini sOyler. Bu mnoktada Han’in niyeti enformasyonun erotik
olamayacag1 {izerinedir. Enformasyon tamamen g¢iplaktir ve dolayisiyla da
pornografiktir. Barthes, erotigin “kor bir alan” sarti kostugunu belirtir."
Enformasyonda kor bir alan yoktur. Kor bir alan hayal giiciinii de gerektirdigi
icin enformasyon hayal giiciinden de tamamen yoksun kilar kendisini ve alicisini.

Byung-Chul Han sonrasinda sey-olmayanlari sanat acgisindan inceler.
Enformasyonun Sey olan sanat eserinin sessizligini bozdugunu soyler.
Enformasyon her seyi aciga cikartan yapisi geregi ile sanat eserinin sessizlik
0zelligini bozar ve dolayisiyla da sessizlikten dogan biiyiisiinii kaybettirir. Sanat
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eserinin gizemi kaybolur. Han da gizemin enformasyonun rakibi oldugunu dile
getirir bu sebeple.

Heidegger’in Eli adli boliim aslinda bir 6nceki boliimlerde bahsedilen El’e bir
geri doniistiir. Elin getirdigi emegi Heidegger’in diisiinmeyi bir zanaat olarak
gormesiyle iliskilendirir.'> Yapay zekd konusuna da bir geri doniis yaparak
Heidegger’in dilinden konusur Han ve Heidegger’in yapay zeka igin, eli olmadig1
icin diistinemez diyecegini iddia eder. Dijitalde ise el sadece bir aparat olarak
gbrevini yerine getirir. Parmaklar her seyi enformasyona indirger. Han bu
boliimiin kapanisinda olduk¢a karamsar bir noktadan yaklagir konuya.
Dijitallesmenin gittigi yeri post hiimanist ve trans hiimanist bir gelecek olarak
goriir. Insanm yeryiiziindeki mevcudiyetini kaybettigine inanir. Bu kararm geri
doniilemeyecek bir sekilde coktan harekete gectigini sdyler ve sunlart diyerek
bitirir, “Insan, kendisini bir mutlak olarak ortaya koymak igin kendisini iptal
etmektedir.”

Goniil nesneleri gok daha romantik bir yaklagimdir, belki de kendine temel aldig1
Kiigiik Prens kitabiyla ilgili bir histir bu. Kiigiik prens ve Tilki’nin konugmasi
iizerine kapitalizmin giicli baglar1 yok ettigini belirtir. Kapitalizm sadece
hizlanma ve tiiketim tlizerine kurulu bir sistemdir. Giiglii baglar tam tersine her
seyi yavaglatirken, zayif baglar hizlanmaya yardimei olur. Zamanin kapitalizm
bakis acisindan hizlanmasi gereklidir ¢ilinkii. Dolayisiyla, Kiiciik Prens’teki
Tilki’nin alintisin1 yapar Han, “Artik insanlarin bir seyi tanimak i¢in yeterince
vakitleri yok. Her seyi hazir halde diikkanlardan aliyorlar. Tabii dostlar satan bir
diikkan olmadigi i¢in artik insanlarin dostlar1 da yok.”

Diger bolimler ile kiyaslandigi takdirde, Sey-Manzaralar1 bize ¢ok daha
kolaylastirilmis yaklasimlar anlatiyor denilebilir. Charlie Chaplin’in filmi ve
Kafka’nin Oykiisii {izerinden anlatilan alegorik mesajlar, Han’in kitabin farkl
boliimiindeki incelemelerine gore konuyu daha soyut bir diizleme tasiyor.
Buradaki soyutluk dijital ve gercek arasindaki hissedilebilir farklar iizerine
degildir, daha ¢ok fikirlerin bagdastirilma eyleminin zayif hissettirmesinden
kaynaklanir. Han’1in tam olarak Kafka’nin hayaletlerinden, dijitalin hayaletlerine
gecisi okuyucu i¢in birebir ayni noktada mantik diizlemine oturtulacak bir olgu
degildir. Ancak, sonug olarak Han’in konuyu Sey-Olmayanlar iizerine irdeledigi
de goz ardi edilmemelidir.

SUKOT
Duyular tekrardan insan ve sey-olmayanlar arasinda bir odak noktasidir.
Kapitalizmin stirekli olarak komiinikasyon istedigini savunur Han. Dolayisiyla,
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sadece gozleri agmak yetmez kapitalizmi mutlu edebilmek i¢in, agzimizi da
acmamiz gerekmektedir. Siirekli olarak iletisim icerisinde olmak sessizligi
ortadan kaldirir. Sessizligin olmadig1 her anda ise her birey kendini iiretir. Siik{it
igerisinde olundugunda bir iiretim gergeklesmez. Siikuta aym1 zamanda kulak
verilir, biz ise kulaklarimizi kullanmadigimiz bir gergeklikte yasiyoruz. Han
bunun sadece duyularin eksilmesi yolunda bir erozyon oldugunu belirtmez, ayni
zamanda sessizligin buyuruldugu her tiirlii diizeni yok ettigimizi diigliniir. Bunun
sonucunda higbir dikey diizen kalmamuistir, higbir sey derinlesmez ve tam tersine
yatay hale gelir. Dikey olmamasi sebebiyle de higbir sey yiikselmiyor ve
derinlesmiyor der Han. Derinlesen tek sey anlamsiz olan asirt komiinikasyon
sebebiyle bireyin bizzat kendisidir. Agiz ve kulagin yani sira gézler de 6nemli bir
yer tutar kapitalizm i¢in. Toplumun gozlerini kapatmaya vakti yoktur artik,
siirekli olarak uyaranlara maruz kalan géz “oburluga zorlanir”.!" Derin dikkat
gozlerden ve dolayisiyla insandan g¢ekip gitmistir. Her seyin hiza baglandigi
kapitalizm ¢agindaki insan ve siirekli enformasyon akisi i¢in Han sdyle soyler,
“Acele eden her sey kaybolmaya mahkumdur.”.

MUZIiK KUTUSUNA ZEYL

Byung-Chul Han kitabin son boliimiinde yasadigi kisisel bir deneyim tizerinden
yola ¢ikarak miizik kutusu ile sey-olmayanlar1 bagdastirarak bir karsilastirma
yapar. Miizik kutusunun sey-giiriiltiileri meydana getirdigini iddia eder Han. Bu
onun varligina yonelik pozitif bir olumlamadir aslinda. Sey-giiriiltiileri artik
giliniimiizde yoktur Han’a gore, dijital sesin bu giiriiltiiden uzaklasip bedensiz ve
diiz oldugunu 6ne siirer. YouTube’u drnek vererek bu cagda para vererek bir
seyleri dinleme hissinin onun i¢in tatmin edici oldugunu belirtir. Diisen bozuk
para sesi karakteristik bir sestir ve miizik kutusuna ait olan sey-giiriiltiilerinden
biridir. Miizik kutusunun girisinin biiyiilii anahtaridir bozuk para Han i¢in. Seyler
ve sey-olmayanlar karsilastirmasina geldiginde Han tekrardan onlarin sadece
kendilerini var edis bigimlerini ele almaz, aym1 zamanda c¢evrelerini
etkilemelerine de bakar. Seylerin diinyay1 goriiniir kilan bir unsur olarak goriirken
sey-olmayanlarin gorliniirligii yok ettigini belirtir.

Han’a gore dijitallesme artik hatiralar1 ve dokunuslart yok ediyor. Nesneler 6lii
dogarlar bu diinyada ve ruhlarin1 kaybederler. Ruh kazanmalari i¢in uzun siireli
kullanima muhtagtir nesneler. Ancak giiniimiizde nesneler kullanilmiyorlar bile,
sadece tiiketiliyorlar. Han yine de tamamen kotiimser degildir biitiin bu olanlara
yaklasiminda ve bir ¢0ziim Onerisi sunar, “Diinyanin yeniden
romantiklestirilmesi, onun yeniden maddesellestirilmesini gerektirir. Maddeyi
oOlii ilan ettigimiz ve diinyayr sadece bir kaynak olarak gordiiglimiiz i¢in
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yeryiiziinii bu kadar acimasizca sOmiiriiyoruz.” Heidegger’in teknolojinin
cerceveleme ile diinyay1 sadece kaynak olarak gérmemize yol acan teorisiyle
benzesir bir &neriyle bitirir."

Byung-Chul Han’1n Sey-Olmayanlar kitabina yonelik belki de en biiyiik elestirel
yaklasim da ekonomi politik tarafindan olacaktir. Han, bu kitabinda teknoloji ve
birey arasindaki iliskisellige odaklanirken teknolojinin ardindaki {iretim
iligkilerini ve sermaye modellerini gérmezden gelir. Bu davranig ayn1 zamanda
Han’da teknolojinin soyut bir varlikmiscasina ele alinmasina sebep olur, bu da
tekno-deterministik bir baglama gotiirir okuyucuyu. Maddeselligin eksik
kalmas1 metni felsefi bir yone tasirken, izleyicinin tamamen edilgen kabul
edilmesi de bu soyutluga katki saglar. Birey, Han’in anlattif1 {izere tamamen
Ozglirliigiinii veya eylemselligini kaybetmis degildir. Tiiketicinin alimlamasi da
g6z oniinde bulundurulmasi gereken bir durumdur. Akilh telefonun etkisinin her
birey iizerinde aym etkiye sahip olacagi yaklasimi eksiktir. Ay sekilde
toplumun iiyelerinin herhangi bir direnis gdstermeyecegi algisiyla ilerlemek de
tamamen dogru degildir. Han’m ayn1 zamanda ‘sey’lere kars1 olan fetisizmi de
g0z ardi edilmemelidir. Sahip Olmadan Deneyime bdliimiinde bahsettigi iizere,
e-kitap ve kitap karsilastirmasinda ‘sey’lere karsi olan bir dogmatizm gorebiliriz.
E-kitabin sadece enformasyon olarak ele alinmasi okuyucuyu sesli kitap dinleme
pratiklerinin de bir enformasyon olarak algilanmasi gerektigi ¢ikarimina gotiirtir.
Bu ise ayirimer bir goriistiir aslinda, ¢linkii gérme engelli bir bireyin, Han’a gore
olmas1 gereken maddesellige sahip olmadigi durumda yalnizca enformasyona
indirgenmesi hatali bir yaklagim olarak degerlendirilebilir. Yine de Han 6zellikle
dijital ¢agin ve bu ¢cagin insaninin psikolojik ve felsefi semptomlarini isaret etmek
konusunda oldukga giigliidiir.
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